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RESOLUCION SESION ORDINARIA
20 DE FEBRERO DE 2024

Acta: 005

UNIVERSIDAD
DE CUENCA Cédigo: UC-CU-RES-023-2024

Vigencia desde: 20-02-2024

Elaborado por:
Secretaria del Consejo
Universitario

Aprobado por:
Consejo Universitario

EL CONSEJO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD DE CUENCA, en uso de sus atribuciones
establecidas en la Constitucion de la Republica; las Leyes y Reglamentos; su Estatuto; y sus Reglamentos
internos, con el voto unanime a favor, expresado por los miembros presentes en la sesion,

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 11 numeral 5 de la Constitucion de la Republica del Ecuador entre los principios que rige
el ejercicio de los derechos dispone: “En materia de derechos y garantias constitucionales, las servidoras
y servidores publicos, administrativos o judiciales, deberan aplicar la normay la interpretacion que més
favorezcan su efectiva vigencia”;

Que, el articulo 76 de la Constitucién de la RepUblica establece: “En todo proceso en el que se determinen
derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las
siguientes garantias basicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
cumplimiento de las normas y los derechos de las partes.”,

Que, el articulo 82 de la Constitucion de la Republica sefiala: “El derecho a la seguridad juridica se
fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas
v aplicadas por las autoridades competentes”’;

Que, el articulo 350 de la Constitucion de la Republica del Ecuador dispone: “El sistema de educacion
superior tiene como finalidad la formacion académica y profesional con vision cientifica y humanista; la
investigacion cientifica y tecnoldgica; la innovacion, promocion, desarrollo y difusion de los saberes y las
culturas; la construccion de soluciones para los problemas del pais, en relacion con los objetivos del
régimen de desarrollo”;

Que, el articulo 355 de la Constitucién de la Republica en los incisos primero y segundo dispone: “El
Estado reconocera a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica, administrativa,
financiera y organica, acorde con los objetivos del régimen de desarrollo y los principios establecidos en
la Constitucidn. Se reconoce a las universidades y escuelas politécnicas el derecho a la autonomia, ejercida
y comprendida de manera solidaria y responsable. Dicha autonomia garantiza el ejercicio de la libertad
académica y el derecho a la busqueda de la verdad, sin restricciones; el gobierno y gestion de si mismas,
en consonancia con los principios de alternancia, transparencia y los derechos politicos; y la produccion
de ciencia, tecnologia, cultura y arte”;

Que, la Ley Orgénica de Educacion Superior en el articulo 17 dispone: “Reconocimiento de la autonomia
responsable.- El Estado reconoce a las universidades y escuelas politécnicas autonomia académica,
administrativa, financiera y organica, acorde con los principios establecidos en la Constitucion de la
Republica. En el ejercicio de autonomia responsable, las universidades y escuelas politécnicas mantendran
relaciones de reciprocidad y cooperacion entre ellas y de estas con el Estado y la sociedad; ademas
observaran los principios de justicia, equidad, solidaridad, participacion ciudadana, responsabilidad
social y rendicion de cuentas. Se reconoce y garantiza la naturaleza juridica propia y la especificidad de
todas las universidades y escuelas politécnicas”;

Que, la Ley Orgéanica de Educacién Superior en el articulo 18 dispone: “La autonomia responsable que
ejercen las instituciones de educacion superior consiste en “‘e) La libertad para gestionar sus procesos
internos”’;

Que, el articulo 17 del Codigo Organico Administrativo establece: “Principio de buena fe. Se presume que
los servidores publicos y las personas mantienen un comportamiento legal y adecuado en el ejercicio de
sus competencias, derechos y deberes”,
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Que, el Art. 14 del Estatuto de la Universidad de Cuenca establece, “El Consejo Universitario es el érgano

’

colegiado superior de la Universidad de Cuenca, constituye la mdxima autoridad de la Institucion.”;

Que, el Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicidn para el Ingreso del Personal
Académico Titular dispone en el articulo 29: “Impugnacion del procedimiento del concurso publico de
méritos y oposicion. - De considerarse que existen causales de nulidad que vician el procedimiento,
cualquier concursante podré impugnar el procedimiento del concurso pablico de méritos y oposicion, ante
la Rectora o Rector, dentro del término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacién de los
resultados finales del concurso. Esta impugnacién deberd contener los requisitos minimos de una
impugnacion debiendo estar debidamente motivada y fundamentada.

Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de dos (2) dias, la Rectora o el Rector debera
conformar la Comision de Calificacién del Recurso y Revisién de Procedimientos, a la cual remitira la
impugnacion”,

Que, el Procedimiento para Concurso Publico de Meéritos y Oposicidn para el Ingreso del Personal
Académico Titular establece en el articulo 30: “Integracién y actuacion de la Comision de Calificacion del
Recurso y Revision de Procedimientos. - la Comisidn estara integrada por un profesor de la Facultad de
Jurisprudencia, quien la presidira; por dos abogados del &rea de asesoria juridica de la Universidad de
Cuenca, ademas de un abogado del area de asesoria juridica quien intervendra en caso de ausencia de
uno de los miembros principales. Actuara como Secretario/a de la Comision, el Secretario/a del Consejo
Universitario.

Para las sesiones de la Comision de Calificacion del Recurso y Revisién de Procedimientos, se requerira
la presencia de todos sus miembros. En caso de ausencia de algin miembro principal, debera actuar el
suplente. Las sesiones podran desarrollarse de manera presencial o a través de medios telematicos o
virtuales.

El secretario o secretaria de la Comisién dentro del término de un (1) dia, notificara con el contenido del
recurso, a sus miembros. Por su parte, los miembros de la Comision, dentro del término de dos (2) dias,
deberan avocar conocimiento de la impugnacion presentada.

En caso de que la impugnacion no reuna los requisitos de validez, o no fuera clara, debidamente motivada
o fundamentada, la Comisidn de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos concederd al
recurrente el término de dos (2) dias para que complete o aclare el escrito de impugnacion. Si transcurrido
el término indicado, el recurrente no hubiere cumplido la Comisién de Calificacion del Recurso y Revision
de Procedimientos, ordenard su archivo.

La Comision de Calificacion del Recurso y Revision de Procedimientos, dentro del término de dos (2) dias
contados a partir de la presentacion de aclaracién del recurso o de haber avocado conocimiento emitira
un informe motivado recomendando la aceptacion o no del recurso interpuesto. EI Rector o Rectora,
remitira el informe presentado en el término de dos (2) dias, para conocimiento y resolucion del Consejo
Universitario sobre la impugnacién planteada.

De ser aceptado el recurso, el Consejo Directivo de la Unidad Académica correspondiente, ordenara a la
Comision de Evaluacién del Concurso, acoja la resolucién emitida y retrotraiga el procedimiento del
concurso al estado en que se hallaba justo al momento en el que se produjo el acto que provoco la nulidad.
Sobre la resolucion dictada por el Consejo Universitario, no cabra recurso alguno en via administrativa.
El tiempo que transcurra entre la presentacion del recurso de impugnacion del recurso y su resolucion, no
seran imputados a los plazos maximos establecidos legalmente para la ejecucion del concurso convocado,
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debiendo en ese caso reestructurarse el cronograma establecido.”,

Que, mediante escrito presentado en fecha 25 de enero de 2024, suscrito por la Licenciada Margarita del
Pilar Cajas Palacios y su abogada patrocinadora, Abg, Lourdes Vasquez Leon, la recurrente indica en la
parte pertinente: “Dentro del presente “Concurso de Oposicion y Méritos No. 4, para Docentes Auxiliares
Uno”, de la carrera de Nutricion y Dietética, comparezco ante Usted e Impugno el procedimiento del
concurso publico de méritos y oposicion”;
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Que, mediante instrumento de fecha 05 de febrero de 2024, la Comisidn de Calificacion del Recurso y
Revision de Procedimientos, nombrada mediante Memorando Nro. UC-RC-2024-0097-M, de fecha 01 de
febrero de 2024; e integrada por el Dr. Pablo Fernando Valverde Orellana, profesor de la Facultad de
Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien la preside; la Dra. Maria José Carrion Andrade; y, Abg.
Jenny Elizabeth Tello Enriquez, del &rea de asesoria juridica de la Universidad de Cuenca, avocan
conocimiento de la peticion: “CAJAS PALACIOS MARGARITA DEL PILAR, concurso CUATRO de la
Carrera de Nutricién y Dietética, asignaturas Técnica Dietética I, Nutricion 1I, Técnica Dietética Il,
Nutricion 1 y otras actividades académicas.”; Y,

Que, mediante informe de fecha 07 de febrero de 2024, la Comisién de Calificacion del Recurso y Revision
de Procedimientos comunica en la parte pertinente: “Esta comision concluye que lo alegado por la
recurrente, no constituyen causas de nulidad del procedimiento realizado, formula alegaciones con las que
quiere retrotraer el proceso a fases terminadas y en las que existen recursos cuando el postulante asume
que le perjudican en sus derechos, y en otras, no sostiene técnicamente elementos que permitan contrastar
y sostener una tesis que conlleve a declarar lo que se solicita; por lo que, emitimos este informe motivado
recomendando la no aceptacion del recurso interpuesto.”.

RESUELVE:

1. Acoger el informe de fecha 07 de febrero de 2024 de la Comision de Calificacion del Recurso y
Revision de Procedimientos, integrada por el Dr. Pablo Fernando Valverde Orellana, profesor de
la Facultad de Jurisprudencia, Ciencias Politicas y Sociales, quien la preside; la Dra. Maria José
Carrion Andrade; y, Abg. Jenny Elizabeth Tello Enriquez, del &rea de asesoria juridica de la
Universidad de Cuenca; el que se adjunta como parte integrante de la presente resolucion; y, en
consecuencia, NO ACEPTAR el recurso interpuesto por la Licenciada Margarita del Pilar Cajas
Palacios al procedimiento del concurso ejecutado por la Facultad de Ciencias Médicas, signado
con el nimero CUATRO de la Carrera de Nutricion y Dietética, asignaturas Técnica Dietética I,
Nutricién I1, Técnica Dietética Il, Nutricion | y otras actividades académicas.

2. Notificar con el contenido de la presente resolucion a la Licenciada Margarita del Pilar Cajas
Palacios en forma conjunta con su abogada patrocinadora, Abg, Lourdes Vasquez Leon; a la
Secretaria de la Comision de Evaluacion del concurso; a la Facultad de Ciencias Médicas; al
Procurador de la Universidad de Cuenca; a la Unidad de Auditoria Interna, para su conocimiento;
y a la Direccion de Comunicacidn Institucional, para que proceda con la respectiva publicacion
en la pagina Web Institucional.

Dado en sesion del Consejo Universitario de la Universidad de Cuenca, a los veinte dias del mes de
febrero de dos mil veinte y cuatro.

MARGT A PERNAREA
CEDILLO DI AZ

EHeth:

Abg. Marcia Cedillo Diaz,
SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO



-
_-m—,r%f% L
Oy ——=]

RiR

=2
UCUENCA

UNIVERSIDAD DE CUENCA

COMISION DE CALIFICACION DEL RECURSO Y REVISION DE PROCED!MIENTOS

Cuenca, 07 de febrero de 2024, siendo las 17h10, comparecen los miembros de la
Comision de calificacién del recurso y revision de procedimientos, designada mediante
Memorado Nro. UC-RC-2024-0097-M, de 01 de febrero de 2024, integrada por el doctor
Pablo Fernando Valverde Orellana, docente de la Facultad de Jurisprudencia, quien la
preside; doctora Maria José Carrién Andrade; y. abogada Jenny Elizabeth Tello Enriquez,
profesionales del 4rea de asesorfa juridica de la Universidad de Cuenca, dentro del
término establecido en el inciso quinto del articulo 30 del Procedimiento para concursos
publicos de méritos y oposicién para el ingreso del personal académico titular de la
Universidad de Cuenca; para emitir informe motivado al tenor de las siguientes
consideraciones:

1. Recurrente: Margarita del Pilar Cajas Palacios.

2. Sostiene la postulante, en lo principal, que de conformidad con el articulo 4 del
Procedimiento para Concurso Publico de Méritos y Oposicién para el Ingreso del
Personal Académico Titular, no se ha cumplido el requisito de que el personal que integra
la Comisién de Evaluacion, cuente con una formacién profesional especializada en
Nutricién; no se justifica como podrian emitir criterios de valoracion o peor aun calificar
lo que esta fuera de su drea de experticia; el Comité se ha conformado con médicos,
tecndlogos de laboratorios clinicos. son de otras carreras que nada tienen que ver con la
Nutricion, ni siquiera se cuenta con un especialista gastroenterélogo para que pueda
evaluar los parametros establecidos en el concurso, tampoco con un especialista Quimico
en Nutricién, que seria el indicado para evaluar los distintos alcances de la Técnica
Dietética.

Que inicialmente tuvo una calificacion en fase de Méritos de 33.75 puntos, notificada el
04 de diciembre del 2023. mediante oficio 007 Concurso No. Cuatro, a partir de la
impugnacién presentada por la postulante Ana Cristina Espinoza Fajardo, le informaron
que se Je habia recalificado con la nota final de 24.25 puntos, situacién que no fue revisada
de manera correcta, existieron inobservancias claras como el punto que destaca y que
refiere a: autor de un capitulo de un libro, el Comité, no considera a los capitulos que se
refiere como "parte del area del concurso”, por lo que manifiesta su total inconformidad,
el libro en cuestion forma parte de los anexos de su carpeta, constan todos los
requerimientos previos, ademas, en la primera revision se le calificé con 6 puntos, lo cual
ha desestimado el Comité en breves palabras, dejando sin motivacion alguna sobre los
argumentos que consideraron para omitir los capitulos referidos.

#
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Agrega que, en la asignatura de Técnica Dietética, se procura ensefiar sobre las
propiedades de los alimentos, las formas de coccidn, cuéles son las correctas y que sucede
en el proceso. Dentro de aquello, incorporan el tema de Transgénicos, cuando se sabe que
los Transgénicos y Alimentos Orgénicos no tienen mucha relacién con Técnica Dietética,
todo aquello en el silabo se hace constar como Mesa Redonda, que se realiza con los
estudiantes, conmindndoles a una bisqueda extermna, pero jamés se ha adjuntado la
bibliogratia que ayuda a profundizar su estudio; dentro del libro titulado "Alimentos
Composicion y Propiedades” que forma parte de la bibliografia de la asignatura, constan
Gnicamente como alimentos Ecolégicos y Transgénicos, no asi los alimentos organicos,
no se mencionan técnicas de coccién. En cuanto a la falta de especificacién sobre los
efectos nutricionales de los Transgénicos, como se hacia constar en la revision de la
prueba escrita. hasta el momento no existen estudios, porque 1a Monsanto no permite
realizar estudios de calidad nutricional en los alimentos.

Sobre la Rubrica, al momento de seleccionar un tema .«eberia contarse con una
especificacion de los pardmetros que seran considerados para la calificacién, de manera
que cada tema cuente con los requerimientos previos que los postulantes deben
satisfacer, como asi lo indica el articulo 21, inciso tercero. Los temas no tuvieron
uniformidad en las ribricas, en la Técnica Dietética nunca los especificaron ni aclararon.
como sucedid en los demés temas, los postulantes desconociamos sobre los pardmetros
necesarios para la calificacion, no se determiné si requerian definiciones,
clasificaciones, tipos, etc., lo cual vulnera la norma antes citada; y con ello se demuestra,
ademas, que esto es producto de un Comité indebidamente compuesto por profesionales
que carecen del conocimiento especifico necesario para sustentar el presente concurso
de la carrera de Nutricion y Dietética.

3. Normativa pertinente: Constitucion del Ecuador, articulo 82: “El derecho a la
seguridad furidica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, piiblicas y aplicadas por las autoridades competentes”™.

Procedimiento para Concurso Publico de Meéritos y Oposicion para el Ingreso del
Personal Académico Titular de la Universidad de Cuenca, articulos: 4. “Integracicn de la
Comision de Evaluacion de Concurso. - La Comision de Evaluacién de Concurso estard
integrada con personal académico titular. Estard conformada por cinco miembros
titulares y dos suplentes. De los titulares, dos deberdn ser externos a la Universidad de
Cuenca, provenientes de cualquier universidad del Ecuador, debidamente acreditada. En
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caso de los suplentes, uno serd de la Universidad de Cuenca y otro de una universidad
externa. Para la conformacion de la comisidn se considerard como requisifo gue sus
miembros se encuentren en la misma categoria o en categorias superiores a la del
concurso convocado, y cuenten con formacion en el campo de conocimiento respectivo.
Cuando se demuestre la ausencia o no disponibilidad de personal académico externo en
la formacion requerida, se podrd conformar la comision de evaluacion con personal
académico de universidades extranjeras debidamente acreditadas, evaluadas o su
equivalente, cumpliendo los requisitos exigidos en este articulo”.

20. “Impugnacién de la fase de méritos. Los concursantes podrdn impugnar los
resultados de la fase de méritos al presidente de la Comision de Evaluacion del Concurso,
dentro del iérmino de tres (3) dias contados desde la fecha en que se notifiquen los
resultados correspondientes; (...) De la resolucion de la Comisién de Impugnacion no
habrd recurso alguno en via administrativa y causard ejecutoria’.

21. “Desarrollo de la prueba escrita o teérico — prdctica. - La prueba escrita o tedrico-
prdctica tendrd una duracién mdxima de cuatro horas y versard sobre los temas basados
en el silabo de la o las asignaturas aprobado por el Consejo Directivo o Unidad
Académica correspondiente, se rendird el dia y hora determinados por la Comisidn de
Evaluacion del Concurso. Cada tema deberd contener preguntas tedricas y/o problemas
prdcticos, de acuerdo a la naturaleza de la asignatura (s) llamada (s) a concurso. (...)
La Comisién de Evaluacion, dentro de las dos horas anteriores a la hora fijada para la
recepcion de la prueba escrita o tedrico - prdctica, elaborard, para el sorteo, los temas
cientificos, analitico-criticos, obligatoriamente en base a los stlabos de la asignatura o
asignaturas que son materia del concurso. Elaborard criterios de calificacion para cadu
una de las preguntas. Previo al inicio de la prueba escrita o tedrico — prdctica, en
presencia de los concursantes, la secretaria o el secretario de la Comision de Evaluacion
de Concurso dard lectura de las normas pertinentes, procederd al sorteo de los femas y
entregard los criterios de evaluacion; de esta actuacion se dejard constancia en un acta
de conformidad, que serd firmada por los concursantes presentes y la secretaria o el
secretario de la Comision. {...)".

23. “Impugnacion de la prueba escrita o tedrico prdctica. - Los concursantes podrdn
impugnar tnicamente los resultados de su prueba escrita o tedrico — prdctica al
presidente de la Comisién de Evaluacion del Concurso, dentro del término de tres (3)
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dius contados desde la fecha en que se notifiquen los resultados correspondientes; para
tal efecto, deberan presentar la solicitud en la cual se sefialen los argumentos de hecho
y de derecho en los que fundamentan su impugnacion, el secretario o secretaria de la
Comision de Evaluacion receptard las solicitudes. En caso de detectarse, producto de
una impugnacion, un error en la formulacion de las preguntas o en el solucionario de las
mismas, se procederd con la revision de oficio a las pruebas de todos los aspirantes a
quienes este error pudiera haber afectado o beneficiado, garantizando que no exista
perjuicio a los demds aspirantes. Vencido el término referido en el pdrrafo anterior, la
secretaria o el secretario de la Comision de Evaluacion del Concurso en el término de
dos dias (2) notificard del hecho al presidente de la Comisidn para su conocimiento, y,
al Presidente de la Comisidn de Impugnacién que actud en la fase de impugnacidn de
méritos, instancia que deberd resolver el recurso. En caso de que no haya existido el
recurso de impugnacion de méritos y por tanto no se conformd la comision de
impugnacion, se deberd conformar la Comision de Impugnacién para la prueba escrita
0 ledrico-prdctica, de conformidad con las mismas reglas determinadas para la fase de
méritos. La Presidenta o el Presidente de la Comision de Impugnacion en el término de
dos (2) dias convocard a los miembros para proceder a la vevision de la impugnacion y
emitir el informe debidamente motivado, este resultado serd notificado a los
participantes, la Presidenta o el Presidente de la Comision de Evaluacidn del Concurso,
a la Reciora o Rector de la Universidad y al Consejo Directivo a través de la Decana o
el Decano de Facultad o su similar, en el término de un (1) dia. Durante la recalificacién
de la prueba escrita o tedrico-prdctica, la secretaria o el secretario de la Comision
deberd precautelar, en forma idéntica a la calificacidn de la prueba, que los miembros
de la Comision de Impugnacién revisen la misma sin conocer la identidad de los
participantes a quienes corresponde la prueba a revisarse. De la resolucion de la
Comision de Impugnacion no habrd recurso alguno en via administrativa y causard
ejecutoria’.

29. “Impugnacion del procedimiento del concurso publico de méritos y oposicién. - De
considerarse que existen causales de nulidad que vician el procedimiento, cualquier
concursante podrd impugnar el procedimiento del concurso publico de méritos y
oposicion, ante la Rectora o Rector, dentro del término de tres (3) dias, contados a partir
de la notificacidn de los resultados finales del concurso. Esta impugnacion deberd
contener los requisitos minimos de una impugnacién debiendo estar debidamente
motivada y fundamentada. Una vez presentada la impugnacion, dentro del término de
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dos (2) dias, la Rectora o el Rector deberd conformar la Comision de Calificacion del
Recurso y Revision de Procedimientos, a la cual remitird la impugnacion”.

4. El procedimiento para el concurso de méritos y oposicidn, una vez autorizado el
Concurso y hecha la convocatoria, describe las fases que lo integran, se lo va ejecutando
por etapas, de tal manera que se cierra una y se apertura otra hasta la declaratoria del
ganador, en todas ellas estd prevista la facultad de recurrir de un pronunciamiento para
que se corrijan situaciones que se podrian haber producido y que los postulantes
consideren afectan sus derechos.

5. El articulo 4 del Procedimiento, manda que el personal académico que integre la
Comisién de Evaluacién de Concurso, debe contar con formacidn en el campo de
conocimiento respectivo. La recurrente sostiene que el personal de la Comisiéon no cuenta
con esa formacién profesional especializada en Nutricidn, no se justifica como podrian
emitir criterios de valoracién o peor adin calificar lo que estd fuera de su area de
experticia; luego al referirse a la rubrica, afirma que demuestra que es producto de un
comité indebidamente compuesto por profesionales que carecen del conocimiento
especifico necesario para sustentar el presente concurso.

5.1. La postulante Cajas Palacios acusa que todos los miembros de la Comisidn no
tendrian la experticia para el adrea que se convoca, no hace ninguna distincion. La
Comision la integraron las profesoras Buenafio Barrionuevo Llaquelina, docente de la
Universidad de Cuenca, Profesor Titular Principal (tc) de la Escuela Enfermeria,
formacion: Diploma Superior en Educacion Universitaria en Ciencias de la Salud,
Magister en Enfermeria Clinico Quirtrgica, Licenciado en Enfermeria y Egresada del
Doctorado en Ciencias de la Salud; Huiracocha Tutiven Maria de Lourdes, docente de {a
Universidad de Cuenca, Profesor Principal Titular (tc), Escuela de Medicina, formacién
Magister en Investigacién de la Salud, Diploma Superior en Didactica Universitaria en
Ciencias de la Salud, Diploma Superior en Educacion Universitaria en Ciencias de la
Salud, Diplomado Superior en Formulacién y Evaluacion de Proyectos de Investigacion
Especialista en Pediatria, Doctora en Medicina y Cirugfa, Cursa el doctorado
Antropologia en Salud; Sandra Patricia Ochoa Zamora, docente de la Universidad
Catdlica de Cuenca, formacion, Doctora en Bioquimica y Farmacia, Especialista en
Docencia Universitaria, Magister en Nutricidon Infantil, Magister en Bioética; Viviana
Katherine Rimbaldo Loaiza, docente Universidad Catélica de Cuenca, Doctora en
Medicina y Cirugia, Diploma Superior en Desarrollo Local y Salud, Magister en
Nutricién Infantil, Medica Especialista en Nutricion; Maria Cecilia Vintimilla Alvarez,
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formacion. Licenciada en Gastronomia y Servicios de Alimentos y Bebidas, Aalborg
University. Master of Science (MSc) in Technology — Integrated Food Studies. Becaria
Seneseyt, Especialista en Docencia Universitaria.

5.2. Como se puede apreciar, todas las profesionales tienen formacion en el campo de la
salud publica, en el area especifica de Nutricion, tres profesionales, por lo que cuentan
con el conocimiento y la experticia para intervenir en la calidad que lo han hecho, no
cabe la exigencia que ellos deben demostrar por qué pueden emitir criterios de
valoracion, lo hacen al momento que corresponde ir cumpliendo las diferentes etapas, y
no existe ningun aporte objetivo por parte de la recurrente que respalde que el concurso
esta fuera de su drea de experticia y que no tengan el conocimiento especifico, aquello
luego de haber rendido las pruebas lo deberia demostrar con hechos que permita
contrastar las afirmaciones, aquellas entonces quedan sin ninguin respaldo.

6. El siguiente reclamo tiene relacion con la fase de Méritos, sostiene inconformidad con
la recalificacion, el Comité, no considera a los capitulos que refiere como "parte del area
del concurso”.

6.1. La recurrente pretende retrotraer €l proceso a la fase de calificacion de méritos, en la
que podia conforme a la normativa citada, articulo 20, impugnar los resultados dentro de
la temporalidad prevista en la norma; la posibilidad de impugnar el procedimiento
acusando causales de nulidad, no implica que a través de este recurso queramos subsanar
lo que no se hizo en el momento oportuno y que causé estado; el reclamo e inconformidad
de que no se asignaron puntos a los capitulos que destaca, no pude ser motivo de nulidad,
aquello insistimos lo podia impugnar ante la Comision respectiva.

7. Se refiere a continuacién a situaciones técnicas que tienen que ver con lo que ella lo
relaciona con la asignatura de Técnica Dietética, realiza afirmaciones que los temas
incorporados no tendrian “mucha relacién” con esta materia, y reclama que jamas se ha
adjuntado la bibliografia que ayude a profundizar su estudio, que la constante de la
asignatura, no hay determinados temas.

7.1. Nuevamente lo descrito por la postulante, no puede ser una causa de nulidad por
vicios de procedimiento, la calificacion se la tiene que ejecutar con los criterios o riibrica
establecidos para el efecto; se debe aportar informacién que permita contrastar lo ocurrido
con lo que se acusa; los miembros deben fundamentar por escrito la nota asignada,
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notificada la nota, en aplicacion del articulo 23, los postulantes pueden impugnar dentro
de la temporalidad prevista en la norma que es la misma para los otros casos -3 dias-; es
en ese momento en el que se puede detectar error en la formulacion de preguntas, y de la
resolucion de la Comision de Impugnacion, no hay recurso alguno en la via
administrativa. Nuevamente se quiere retrotraer el proceso y subsanar aquello que no se
hizo con la oportunidad y en la fase prevista en el Procedimiento, cuanto mas que, hace
afirmaciones como que no tendria mucha relacién, lo que denota la falta de precision en
sostener una causa, que busca nulitar un procedimiento.

8. Finalmente, el reclamo lo hace respecto a la Rubrica, al momento de seleccionar un
tema debe contar con los requerimientos previos que los postulantes deben satisfacer,
como asi lo indica el articulo 21, inciso tercero: los temas no tuvieron uniformidad en
las rubricas, en la Técnica Dietética nunca los especificaron ni aclararon, desconocian
los parametros necesarios para la calificacién, no se determiné si requerian definiciones,
clasificaciones, tipos, etc.

8.1. El articulo 21 del Procedimiento, describe el desarrollo de la prueba escrita o tedrico-
practica, debe versar sobre los temas basados en el silabo de la o las asignaturas aprobado
por el Consejo Directivo o Unidad Académica correspondiente, se rendira el dia y hora
determinados por la Comisién de Evaluacion del Concurso, cada tema deberd contener
preguntas tedricas y/o problemas précticos; la Comisién de Evaluacién, dos horas
anteriores a la hora fijada para la recepcion de la prueba escrita o tedrico - practica,
elaborara, para el sorteo, los temas cientificos, analitico-criticos, obligatoriamente en base
a los silabos de la asignatura o asignaturas que son materia del concurso; los criterios de
calificacién para cada una de las preguntas. Previo al inicio de la prueba escrita o tedrico
— préctica, en presencia de los concursantes, la secretaria o el secretario de la Comisidn
de Evaluacion de Concurso dara lectura de las normas pertinentes, procedera al sorteo de
los temas y entregard los criterios de evaluacion; de esta actuacion se dejard constancia
en un acta de conformidad, que sera firmada por los concursantes presentes y la secretaria
o el secretario de la Comision.

8.2. Esta fase del concurso tiene quiza una descripcién méas minuciosa, que incluso prevé
que el secretario de lectura a las normas pertinentes, se proceda al sorteo de los temas,
que estan basados en los silabos y se formulen los criterios de calificaciones. y de toda
esta actuacion se elabora un acta de conformidad, firmada por los concursantes. Entonces,
si no se rebate que no haya ocurrido estas fases del procedimiento, que incluye la
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suscripeion de un acta con la que se los postulantes expresan conformidad con lo actuado
y que estd ajustado al procedimiento pre establecido, lo que se afirma en esta
impugnacién, sin que se acuse que no se cumplio las formalidades del procedimiento,
quiere contradecir lo que ella suscribid, su conformidad con lo actuado y con el
cumplimiento de lo ordenado. Ademds, se refiere a situaciones que ella considera
deberian estar, sin que esto se pueda concluir vista la normativa que se anota.

9. El procedimiento constituye las reglas previas, claras, piblicas y que han sido aplicadas
por los funcionaros publicos que intervinieron como miembros de la Comisién de
Evaluacion del Concurso. La nulidad en el derecho es de dltima ratio, los actos tienen
presuncion de validez y legitimidad; los recursos que prevé el procedimiento, tienen una
finalidad y caracteristicas propias que los individualizan ¢ identifican técnicamente. Esta
comision concluye que lo alegado por la recurrente, no constituyen causas de nulidad del
procedimiento realizado, formula alegaciones con las que quiere retrotraer el proceso a
fases terminadas y en las que existen recursos cuando el postulante asume que le
perjudican en sus derechos, y en otras, no sostiene técnicamente elementos que permitan
contrastar y sostener una tesis que conlleve a declarar lo que se solicita; por lo que,
emitimos este informe motivado recomendando la no aceptacion del recurso interpuesto.

Cuenca, 07 de febrero de 2024,
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Actua en calidad de Secretaria de la Comision, la abogada Marcia Cedillo Diaz, Secretaria
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Ab. Mar€ia Cedillo Diaz

SECRETARIA GENERAL DE LA UNIVERSIDAD DE CUENCA




Que, la informacion que antecede en 9 fojas, corresponde al informe elaborado por la Comisién de
Calificacion del Recurso y Revisién de Procedimientos, dentro del recurso de impugnacion interpuesto por
la Licenciada Margarita del Pilar Cajas Palacios al procedimiento del concurso ejecutado por la Facultad
de Ciencias Médicas, signado con el nimero CUATRO de la Carrera de Nutricion y Dietética, asignaturas
Técnica Dietética I, Nutricion I, Técnica Dietética Il, Nutricién | y otras actividades académicas; suscrito
por el Dr. Pablo Fernando Valverde Orellana, quien la preside; la Dra. Maria José Carrion Andrade; y, Abg.
Jenny Elizabeth Tello Enriquez, miembros; presentado mediante Memorando Nro. UC-SECG-2024-0037-
M, de fecha 07 de febrero de 2024; y, aprobado mediante resolucion No. UC-CU-RES-023-2024, adoptada
por el Consejo Universitario en sesion ordinaria de 20 de febrero de 2024, de la cual se constituye en parte
integrativa.

Cuenca, 20 de febrero de 2024.
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Abg. Marcié-C“ediIIo Diaz,
SECRETARIA DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
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